LA NUEVA PANACEA PARA LA FALTA DE AGUA - LA DESALAC ION
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El Gobierno del PSOE cambia radicalmente el modelo hidrolégico
para Espaia e impone las plantas desaladoras.

ALEJANDRO MEDINA

Madrid . La politica del agua en Espafia se ha convertid@leparadigma de los
extremos -extremismos suena a otra cosa-. Si laacsdlo dos meses la Unica opcion
posible al reconocido —por todos, eso si- défiédribo de poco mas de 1.000
hectémetros cubicos al afio que sufre el Levantabgapor un mastodéntico trasvase
desde el Ebro de 914 kilometros de longitud, ahpoas,un cambio en el Gobierno
central, no existe otra salida mejor que la de tcomspor todo el litoral plantas
desaladoras que conviertan en dulce el agua del mar

Es decir, que todo aquello que nos dijeron —durahtargo proceso de redaccion y
aprobacion del Plan Hidrologico Nacional- de quéatvase era ineludible es mentira
de repente y el gran proyecto de vertebraciontdeal sera derogado en los préximos
dias.

Ahora resulta que el trasvase es mas caro -4.200nes de euros frente a los 3.747
millones que dice el PSOE que gastara en las ngeditiernativas-, contamina mas -de
entrada, por las obras del canal, es evidente igper® habria que ver el consumo de
energia en un plazo medio de tiempo, no estab@ clae pudiera producirse la

transferencia todos los afios -por las exigenciasaddal minimo en el Ebro- y produce
una ruptura social que habia que corregir -la dgaién da la vuelta a la calificacion de

autonomias beneficiadas y perjudicadas.

Basicamente, la opcion que ha puesto sobre la eiddaisterio de Medio Ambiente
socialista se basa en la construccion de una weintie plantas desaladoras que
generarian 621 hectémetros cubicos al afio partagas internas de Catalufia, la del
Segura, la del Jucar y la provincia de Almeriaagla que resta hasta ese millar de
hectometros de carestia se cubririan con un cent@@aactuaciones de ahorro,
reutilizacion y modernizacion de regadios.

Pero nadie se pregunta por esos 400 hectometrasosiiue parece que saldran de la
nada, sino por los 621que produciran plantas démaa. ¢Es realmente posible,
rentable, sostenible y realista plagar la costplaietas desalinizadoras?

Hace tres afos, cuando se redacto el PHN, la désalse antojaba como una medida
muy complementaria en una solucion global al problelel agua. El coste econdémico,
por metro cubico de agua, ascendia a cerca deranyauque contaba no sélo el coste
de produccidn en planta, sino su posterior trastéaduaterior.



Margen de mejora

Aun asi, el PP puso en marcha un plan de nuevasadesas, entre las que destacé la
mayor instalacion de este tipo de Europa, la dédmras, en Almeria. Hoy dia, esta
planta —que funciona mediante el sistema mas bgrefiziente de la 6smosis inversa-

genera el agua a 0,51 céntimos de euro y es elr rmgmplo de hasta donde puede
llegar una desalinizadora. Otra cosa es el costegético, ya que se precisan 4,25
kilowatio/hora por cada metro cubico. (El trasvesigia, como mucho, tres kWh).

Sin embargo, el principal argumento de los defezssde este sistema se asienta en el
hecho de que la tecnologia de la desalacion s@demejorar el rendimiento, tanto en
el gasto econdmico como en la energia que consparelo que, al menos en este
aspecto, también es una opcién mejor que el traswasyo consumo es rigido en el
tiempo y el precio del agua so6lo puede subir cqrasb del tiempo.

Opiniones de todo tipo

Lejos de los informes oficiales y de la realidathéstica, no son pocos los que ven
muchos peros a una solucion tan cimentada en &sad®ras. Maria Angeles Ramon,
diputada del PP en el Congreso y portavoz sobieH&, subraya que "no estamos
contra la desalacion, pero siempre la hemos vistoocun complemento, no como una
alternativa generalizada".

Desde el PP se subraya algunos de los problemdsnées de las plantas desaladoras,
como es su alto coste de mantenimiento o el ma&tiogenergético, por lo que supone
de emisiones de gases. En resumen, "generalizatesalacion es un atropello
tremebundo al medio ambiente", opina la representde Génova, que lamenta que,
vistas las razones dadas por la ministra, "se dstmeugue la deroga-ién del trasvase
sé6lo se va a producir porque la habia aprobad@'tl P

Ecologistas e ingenieros

Precisamente, las mayores emisiones contaminangmpvocara esta opcion es la

principal queja que elevan los ecologistas. JulereB, responsable de aguas de
Greenpeace Espafia, admite en primer lugar queek dél PSOE es mejor que el

trasvase, pero localiza el problema en un mal tAlda las necesidades de agua que
tiene el Levante, "por que no creemos que sea aigaeéanta cantidad".

Ademas, y volviendo al lado oscuro para la nataeatie la conversion de agua salada,
Barea resalta la salmuera que expulsan las ingta&gcal fondo del mar y que, en una
zona de escasas corrientes y poca profundidad esmblLevante, terminara afectando
al fondo marino y, por poner un nombre, acabaral@gosidonia oceanica, un tipo de

alga protegida en todo el mundo.

Por altimo, desde el punto de vista técnico, JoaédFluxa, del Colegio de Ingenieros
de Caminos y presidente del Foro del Agua, ingstel elevado consumo de energia y



su repercusion en el protocolo de Kioto. Los priofesles, de hecho, siempre han
defendido de forma preferente los trasvases, aurrggenocian que quizas el
desarrollado en torno al Ebro era excesivo paréoef, en particular, para el Delta. La
desalacion, como opina el PP —como también lo Hacexposicion de motivos del
PHN- sirve para abastecimiento de islas y paraaasdirgentes e inmediatas.

En definitiva, tantas objeciones como en su ddi@@l trasvase. Si la desalacion es un
mal menor -porque tampoco esta libre de dudas¢ans@ sabra.

Ahora toca que la version oficial tilde su sistesneno el mejor posible, la panacea para
la ausencia de agua. Sin discusion, en el extramtrario de lo que se pensaba hace
tres meses. Bueno, de lo que se pensaba no: de ldegide el Gobierno de turno. Que
es el que manda.

Mas de 100 actuaciones de ahorro y 20 plantas das@adoras

PSOE tenia claro que, en cuanto llegara al pobaraiterminar con el trasvase del
Ebro. Como es ldgico, la derogacion de esta obra4.@00 millones tenia que
acompanfarse de su alternativa para abasteceoahaditerraneo.

Segun ha explicado el director general de AguasdMieisterio de Medio Ambiente,
Juan Lopez Martos, la opcion a la transferencisteode un centenar de actuaciones
especificas de recuperacién, ahorro y modernizacidnconstruccion de alrededor de
20 plantas desalinizadoras.

La inversion prevista es algo menor que la presstpada por el Partido Popular,
concretamente, 3.747 millones de euros.

Por zonas, la cuenca del Segura recibira 38 achesi de las que 23 seran
aportaciones de agua y 15 de mejora de la gestidncglidad; mientras que la del
Segura tendra 22, la mitad de ellas destinadas raejara de las redes y de las
infraestructuras de regadios.

En el interior de Catalufia se acometeran 24 acnesiy en la Cuenca del Sur, otras
16.

Grandes plantas

En lo que respecta a las plantas desaladoraspduquion prevista de agua asciende a
621 hectometros cubicos al afio, repartidos ensr81@ para el Sur, 336 al Segura, 265
al Jucar y 145 a las cuencas internas de CataajanEfe.



La planta desaladora mas grande sera edificadaaecelBna, con el objetivo de
abastecer el cordon metropolitano. La previsionges se generen 60 hectdometros
cubicos al afio de agua potable. A su vez, en Garéapabra otra gran instalacion,
capaz de convertir agua salada por un volumen de&@metros cubicos al afio. Para
entender el calado de estas dos plantas, no haglgdar que la de Carboneras, hasta
ahora la mas grande de Europa, produce 42 hectisy&ibicos anuales.



